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Max Weber

Max Weber (18641920) byt profesorem kilku niemieckich uniwersytetow (w Berlinie,
nastepnie we Fryburgu Bryzgowij skim, w Heidelbergui w Monachium).

Jest zaliczany do najwybitniejszych socjologéw. Byt tworca tzw. socjologii
rozumiejacej’. Mimo odejscia od metodologii badawczej nauk przyrodniczych, cheiat uczynié
z socjologii nauke o $cistym i obiektywnym charakterze, w szczegdlnos$ci poprzez koncepcje
typow idealnych jako podstawy metodologicznej, pojgciowa 1 kategorialng precyzjg jezyka
oraz- przebogate w jego wydaniu - badania historyczno-poréwnawcze

Weber byt cztowiekiem o niezwyklej erudycji. Oprocz gtownego przedmiotu swoich
badan zajmowat si¢ historia, religioznawstwem, ekonomia, teoria polityki, metodologia nauk
spotecznych, a takze prawem, w szczegdlnos$ci socjologia prawa. Wielkie uznanie zdobyty jego
studianad powstaniem kapitalizmu oraz ocjologia religii (tu w szczegdlnosci: Etyka
protegancka a dwch kapitalizmu). Spektrum jego wiedzy oraz znaczenie najlepiej moga oddaé
uwagi jednego z biografow Webera: ,,socjologia dzieli si¢ na pre-weberowska i post-
weberowska. Cata wspotczesna lub bliska wspotczesnosci socjologia ujawnia wpltywy jego
geniusza (...) Nie byt filozofem, a jednak posiadat dogigbna wiedz¢ o klasycznych systemach
filozoficznych (...) Nie byt teologiem, a jego prace $wiadcza o rozlegtych lekturach w zakresie

! Socjologiarozumiejaca - orientaga humanistyczna socjologii, w opazycji do aientagi naturalistycznej,
akcentowala jakos$ciowa odrgbnos¢ aspektu kulturowego cztowieka od aspektu przyrodniczego; wyodr ¢bnita tym
samym inna niz nauki przyrodnicze metod¢ badawcza: wczuwanie sig¢ w tres¢ cudzych przezy¢, pragnien i
motywow postgpowania oraz w §wiat wartosci innych ludzi celem ich ,,rozumiejacej” interpretacji; obok
socjologii rozumiejacej, na podstawie tych samych zalo zen dotyczacych badania ludzkich zachowan, wyodrgbnit
sig¢ tez nurt psychologii rozumiej acej
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teologii (...). Historyk gospodarki, czytat praktycznie wszystko, co napisano w tej dziedzinie, a
takze w zakresie teorii ekonomicznej. Mial pierwszorz¢dny umyst prawniczy 1 poruszat si¢
biegle po historii i filozofii prawa. Dysponowat encyklopedyczna wiedza o historii starozytne;j i
historii najnowszej, jak réwniez o historii spoteczenstw orientalnych’?

Racjonalnos¢

Przechodzac do omowienia weberowskiego ujgcia prawa i racjonalno$ci, warto wczesniej
powiedzie¢ cokolwiek o samym pojeciu racjonalnosci. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢
wieloaspektowos¢ (lub wielorodzajowos¢) tego pojecia. Jarema Jakubowski wyrdznia trzy
rodzaje racjonalnosci: ontologiczna, epitemologicznag i prakseologicznaf; nieco inaczej uj¢la to
Barbara Skarga: racjonalno$¢ logiczna, scjentystyczna i technologiczna®; Ryszad Kleszcz
wyodrebnit racjonalnos¢: ontologiczna, teoriopoznawcza (epistemologiczna), metodologiczna,
aksjologiczna i prakseologiczna.”

Uproszczony podzial zasadniczy znajdujemy u Bertranda Russella, ktory wyrdznit
racjonalno$¢ teoretyczna i praktyczna: ,,Mam zwyczaj uwazania si¢ za racjonalistg; a
racjonalista jest, jak przypuszczam, ten, kto pragnie, aby ludzie rzadzili si¢ rozumem. Alew
dzisiejszych czasach racjonalnos$¢ otrzymata wiele dotkliwych ciosow, tak ze trudno sig
dowiedzie¢, co wlasciwie oznacza lub czy, jesliby to byto wiadome, jest czyms dla ludzi
osiagalnym. Kwestia okreslenia racjonalnosci ma dwie strony, teoretyczna i praktyczna: jakie
sa racjonalne poglady? i jakie jest racjonalne postgpowanie? Pragmatyzm ktadzie nacisk na
irragonalno$¢ pogladéw, a psychoanaliza - na irracjonalno$¢ postgpowania. (...) Cztowiek
rzadzi si¢ rozumem w tym stopniu, w jakim jego inteligencja przenika i kontroluje jego
pragnienia. Sadze, ze ostatecznie kontrola naszych czynow przez inteligencje¢ posiada
najwicksze znaczenie i ona jedna czyni zycie spoteczne mozliwym w czasie, gdy nauka oddaje
do naszej dyspozycji coraz wigcej Srodkow do szkodzenia sobie nawzajem.”6

Rowniez Tadeusz Kotarbinski wyr6znit dwa rodzaje racjonalno$ci: metodologiczna
(prakseologiczng) 1 rzeczowa. Pierwsza oznacza ksztattowanie swego zachowania do
posiadanej wiedzy. Druga za$ r6zni si¢ tym, ze okresla ksztalttowanie swego zachowania
stosownie do wiedzy prawdziwej.’

Aby uzupetni¢ ten skrotowy obraz pojgcia racjonalnosci cheiatbym jeszcze odnies¢ je do
spoleczenstwa (a nie jak powyzej: w pryzmacie jednostki). Wyliczajac cechy takiego
spoteczenstwa Richard Rorty pisze: ,,Jest ono [tj. pojgcie racjonalnos$ci] blizsze takim
pojeciom, jak ciekawos¢, przekonywanie i tolerancja. Takie cnoty moralne sa cnotami kultury
bogatej i bezpiecznej (...) kultura taka moze podja¢ projekt zmiany swojej wtasnej tozsamosci
moralnej. Spoteczenstwo moze mie¢ nadziejg, ze stanie si¢ spoteczenstwem odmiennym.
Zamiast potwierdza¢ swoja tozsamos¢ przez systematyczne procesy wykluczania innych, moze
odnalez¢ tozsamos$¢ wlasnie w swojej gotowosci do rozszerzania wiasnej wyobrazni i faczenia
si¢ z innymi grupami, innymi ludzkimi mozliwos$ciami, az do stworzenia ledwo
wyobrazalnego, kosmopolitycznego spoleczenstwa przyszioéci”8

ZL.A. Coser, Masters of Sazjological Though. Ideasin Historical and Saial Context, New York 1971, s.234 za
K. Frieske, “Max Weber — ‘zelazna klatka’ racjonalnego legalizmu”, w: Sacjologia prawa, PWP luris, Warszava-
Poznan 2001, s.138

% J. Jakubowski, Racjonalnosé a normatywnosé zachowan..., Wydawnictwo Naukowe IF UAM, Poznah 1998

“B. Skarga, ,, Trzy idee racjonalno$ci”, w: B.Skarga (red.), Przeszlo$¢ i interpretacje, PWN, Warszava 1987,
ss87-117

®R. Kleszcz, , O rozumie, racjonalizmie i racjonalnosci”, w: T. Buksifski (red.), Fil ozofia w dokie przemian,
Wydawnictwo Naukowe IF UAM, Poznan 1994, ss.347-361

®B. Russell, ,Czy ludzie moga rzadzi¢ si¢ rozumem?”, w: Szkice sceptyczne, Helfa, 1996 s.37-44

" T. Kotarbinski, Traktat o dolrej robecie, Wroctaw-Warszava 1958 s.138

8 R. Rorty, ,,Pojecie racjonalnosci”, w: Habermas, Rorty, Kolakowski: stan filozofii wspélczesnej, Wydawnictwo
IfiS PAN, Warszava 1996 ss118122
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Granice racjonalno$ci postepowania. Wsrdd czynnikow, ktore wptywaja na
irracjonalnos$¢ ludzkich dziatan mozemy wymienic:

1. tradycja, uprzedzenia, niski poziom wiedzy o srodowisku zycia — sfera
intel ektuali styczno-woli cjonalna

2. irracjonalno$¢ pod$wiadomosci, zaburzenia psychiczne

3. czynniki neurobiologiczne

Poszczegdlne czynniki moga si¢ na siebie naktadac¢, niektore maja charakter ztozony, np.
pytajac si¢ o zrodia uprzedzen, by¢ moze nalezaloby wylaczy¢ je ze sfery intelektualistyczne;.
Uprzedzenia moga bowiem (niektorzy uwazaja, ze musza) mie¢ charakter dualny: 1)
emocjonalne Igki 1 fobie nabyte we wczesnym dziecinstwie oraz 2) pozniejsze ich uzasadnienia
logiczne; zmiana ,intelektualng otoczki” nie prowadzi do wymazania podstawy
emocjonalne].’ Tak wielkie maczenie emocji przy dokonywaniu wyboréw i podsjmowaniu
decyzji wiaze sig ze struktura naszego mozgu: system limbiczny (emocjonalny) jest
filogenetycznie starsza struktura niz system korowy (racjonalny), co wazniejsze: pomimo, ze
oba pracuja rownolegle, system limbiczny dziala szybciej. ,,Uczeni moéwia dzisiaj, ze cztowiek
ma dwa mozgi i dwie pamigci, pracujace niezaleznie od siebie - jeden mysli, drugi czuje.
Obydwa systemy sa powiazane odrebnie z receptorami. Poniewaz droga od receptorow do
systemu limbicznego jest krotsza niz do kory, mozemy zareagowac¢ emocjonalnie, zanim
przemyslimy sprawe.”*°

Wspoiczesne postepy naukowe w badaniu ludzkiego mézgu wnosza istotne nowosci w
naszym postrzeganiu irracjonalizmu ludzkiego postgpowania i jego somatycznych
determinantow: uszkodzenie neurobiologicznej podstawy czynnosci psychicznych moze
wplywac na zdolno$¢ racjonalnego podejmowania decyzji, nawet przy zachowaniu zdolnosci
poznawczych (np. tzw. nieporadnos$¢ zyciowa jednostki w petni sprawnej poznawczo moze
mie¢ w tym swoja przyczyng). Jak pisze wybitny neurobiolog Antonio Damasio: ,,dziatanie
popedow biologicznych, stanéw ciata oraz emocji jest prawdopodobnie konieczna podstawa
racjonalnosci™.

Majac powyzsze na uwadze nalezy podkresli¢, iz ten wielki proces ,,racjonalizacji zycia”,
jaki tropit Weber w dziejach ludzkich, ma zasigg ograniczony. Racjonalno$¢ zycia to pojgcie
postulatywne i idealne; to pewien cel, do ktérego nalezy dazy¢, ale ktérego nigdy nie osiagnie
si¢ w pelni.

Prawo w ujeciu Webera

Pod wzgledem komparatystycznym weberowska socjologia prawa jes przebogata, ,,z
niewielka doza przesady mozna powiedzie¢, ze jest to dzieto niemal ponadludzkie.”
(Andreski), Zawiera przeglad systeméw prawnych nie tylko Europy, Bliskiego Wschodu,
Gredi i Rzymu, Standw Zjednaoczonych, ale obejmuje takze prawo chinskie, hinduskie i
islamskie.

Weber wyrdznia cztery typy prawa:

1) objawione,

2) tradycyjne,

3) ,ujawnione” (naturalne),
4) stanowione.

Jednak jego definicja prawa wskazuje, iz najwlasciwszym i najwazniejszym typem jest
ostatni: prawo jest zgodnie ze swa istota ,.kosmosem abstrakcyjnych, zazwyczaj rozmys$lnie

° Daniel Goleman, Inteligencja emocjonana, Media Rodzina, Poznan 1997

107 M. Szymanski, ,,Uwolnienie od uprzedzen”, Zielone Brygady, 1998 LeDoux J., Mézg emocjonany, Media
Rodzina, Poznan 2000

" A R. Damasio, Blqd Kartezjusza. Emocje, rozum i ludzki mézg, Rebis, 1999 za P. Krukow, ,Modele
neurobiologiczne a zgadnienie osobowos$ci”, Racjonalista.pl, str. 2263
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ustanowionych regut”. Jego socjologia prawa przeniknigta jest prawniczym pozytywizmem.
Prawo objawione i tradycyjne, jako najstarsze i nieadekwatne do wspotczesnych spoteczenstw,
odeszty do lamusa lub chyla si¢ ku upadkowi. Prawo naturalne bylo quasiracjonalng forma
przej$ciowa: ,,specyficzna i jedyna konsekwentna forma legitymizacji prawa, ktéra moze
pozostac, gdy odpadna religijne objawienie oraz autorytarna swigto$¢ tradycji i jg nosicieli”.
Jego krytyka prawa naturalnego wspotgra w pewnym sensie z pogladami na metodologig¢ nauk
oraz rozdziatem sfery kultury i natury: prawo jako zjawisko przynalezne do spotecznej sfery
kulturowej nie moze zaleze¢ od sfery naturalistycznej. Tymczasen prawo naturalne, przez
koncepcj¢ rozumowego wydobywania ,,natury rzeczy”, opiera si¢ na zatozeniu jednos$ci natury
i rozumu. W tym jeszcze sensie jest ono przejsciowe, iz wtasciwe ma by¢, wedle Webera,
okresom przemian i rewolucyjnych zmian panujacego tadu — jako specyficznalegitymizaga
nowych porzadkow.

,Upadek idei prawa naturalnego pod wptywem historyzmu, ewolucjonizmu i
pozytywizmu prawnego sprawit, ze nie mozna nadawac¢ prawu jako takiemu, dzigki jego
cechom immanentnym, ponadempirycznej godnosci, jest ono gtéwnie produktem kompromisu
interesOw 1 technicznym $rodkiem osiagania takiego kompromisu. Cho¢ jednak zwigksza sig
sceptycyzm wobec poszczegdlnych przepiséw porzadku prawnego, zwigksza si¢ rowniez
gotowo$¢ do respektowania porzadku prawnego w cato$ci, cho¢ nie ma on zadnego etycznego
fundamentu. W sumie wigc porzadek prawny staje si¢ bardziej stabilny, mimo iz jego
podstawy sa coraz bardziej arbitralne. Jest on samoutrzymujacym sie systemem.”*? Aby jednak
prawo, jako ,,srodek techniczny” stuzacy osiaganiu kompromisu, zaréwno migdzy jednostkami
jak 1 grupami spotecznymi, moglto spetnia¢ swa role, istnieje potrzeba zapewnienia mu
skutecznoéci.'® Temu stuzy¢ ma

Racjonalizacja prawa

W dalszej czeéci, operujac pojeciem racjonalnosci, mowa bedzie o jej wymiarze
praktycznym (prakseologicznym), czyli o racjonalnosci dziatan. Po pierwsze dlatego, iz ramy
takie wyznacza sam temat. Prawo w ujgciu pozytywizmu prawniczego to zespdt norm
ludzkiego postgpowania, funkcjonujacy w organizmie panstwowym i przez panstwo
sankcjonowany.'* Po drugie, taka jest tez zasadnicza perspektywa Webera: jednostka
racjonalna jest ten, kto skutecznie dziata. Podobnie odno$nie prawa: racjonalne jest to, ktore
jest skuteczne, ktore umozliwia realizacj¢ zamierzonych skutkéw. Patrzac od strony
prawodawcy wyrdznia si¢ skutecznos¢: 1) behawioralna (zewngtrzny skutek w zachowaniu), 2)
psychologiczna, 3) finistyczna (konsekwencje zachowania) oraz 4) spoteczno-wychowawcza.*

W zwiazku z omawianiem tej kwestii wytaniaja si¢ kolejne dystynkcje pojecia
racjonalno$ci, mianowicie racjonalno$¢ materialna i formalna, tych bowiem poje¢ uzywat
Weber omawiajac racjonalizacje prawa.

Racjonalnos$¢ prawa moze dotyczy¢:

1. procedury, czyli tego jak si¢ rozstrzyga (formell rationd);

2. tresci, czyli tego co sig rozstrzyga (materiell rationd).

Racjonalno$¢ prawa moze by¢:

1) racjonalnosciq materialng, substancjalng (material rationd) — pdegana gosowaniu

pozaprawnych kryteridow uzasadniania rozstrzygni¢¢, takich jak np. imperatywy

127 Krasnodebski, M. Weber, WiedzaPowszedna, Warszava 1999 s.84

13 W. Gromski, Autonamia i instrumentalny charakter prawa, Wroctaw 2000

14 Cho¢ gdyby$my za podstawe wzigli np. ,,kanoniczna” definicje prawa Celsusa-Ulpiana (,,prawo jest sztuka
stosowaniatego, co dobrei stuszne™), wéwczas mozna by dokona¢ przegladu w szerszym spektrum
Znaczeniowym.

153, Wréblewski, Teoria racjonanego tworzenia prawa, ss250-260
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etyczne, utylitarystyczne, korzysci polityczne — poza procedura i wnioskowaniami
logicznymi;

2) racjonalnosciq formalnq (formal rationd) — pdega na $osowaniu abstrakcyjnych
regut (procedury 1 tre$ci) z ktorych —na podstawie zbieznosci okreslonych w nich
sytuagi z danym przypadkiem - czerpie si¢ rozstrzygnigcia konkretnych spraw. Jak
pisze Weber: ,,’Formalne’... jest prawo o tyle, o ile uwzglednia si¢ materialno-
prawnie (materiell rechtlich) i procesualnie wytacznie jednoznacznie ogdlne
okoliczno$ci sprawy.”; ,,specyficzny profesjonalizm, legali styczne i abstrakcyjne
podejscie do prawa jest mozliwe tylko w takiej mierze, w jakiej jest ono formalne.”

Prawo ,,racjonalne formalnie” staje si¢ autonomicznym systemem normatywnym, zadne

normy nie nalezace do systemu norm prawnych (np. moralne) nie interweniuja w sfer¢ prawa,
nie sa wspotstosowane z normami prawnymi przy rozstrzyganiu konkretnych spraw
regulowanych namami prawnymi.

Podzial na racjonalnos$¢ formalna i materialng prawa jest prawnicza implikacja typologii

dziatan®’ wyrdznionych przez Webera. Wsrod typow dziatan wyliczyt:

16

1) dziatania tradycyjne — motywacja emocjonalna, sa odniesione do wartosci
wspdlnotowych;

2) dziatania afektualne —rdwniez o charakterze emocjonalnym, lecz w odréznieniu
od tych pierwszych maja charakter indywidualnych ekspresji;

3) dziatania wartosciowo-racjondne (wertrationell ; value-rationd) —

ukierunkowane na realizacj¢ warto$ci kulturowych; w ich podejmowaniu
najwazniejsza jest warto$¢ ze wzgledu na ktora podejmuje si¢ dziatanie, cel (w
znaczeaiu: konsekwencje) jes mnig istotny;

4) dziatania celowo-racjondne (zweckmationell ; god-rationd) — ukierunkowane sa
na realizacj¢ indywidualnych celow (interesow) w sposob jak najbardziej
optymalny; uwzgledniaja konsekwencje, najwazniejszy jest skutek.®

Z dwdéch ostatnich typdw wynika rozroznienie racjonalno$ci ,,materialnej” oraz

»formalnej” prawa. Tak jak dziatania celowo-racjonalne stoja najwyzej w racjonalistycznej
hierarchii, tak w sferze prawa naczelng racjonalnoscia ma by¢ ,,racjonalnos¢ formalna”.
,Materialna racjonalizacje administracji i sadownictwa mégt przeprowadzi¢ wtadca, ktory
chciat uszczesliwi¢ swoich poddanych ze wzgledow utylitarystycznych i wzgledow etyki
spotecznej. Czyms$ innym byla formalna racjonalizacja przeprowadzona przez wyksztalconych
prawnikow, polegajaca na wprowadzeniu powszechnych norm prawnych obowiazujacych
wszystkich obywateli panstwa. Dlatego Weber stwierdza, iz narodziny nowoczesnego panstwa
— a takze kos$ciotéw zachodnich —jest w najistotniejszej czgséci dzietem prawnikéw.”19

Racjonalnos$¢ a irracjonalnos¢ prawa

Racjonalne struktury prawne to takie ktdre operuja regutami abstrakcyjnymi. ,,Prawo
moze by¢ ‘racjonalne’ w bardzo ré6znym sensie, w zaleznos$ci od tego, jakie kierunki
racjonalizacji wskazuje rozw6j myslenia prawnego. Przede wszystkim w sensie (z pozoru)
najprostszej operacji myslowej: generalizacji, co w tym przypadku oznacza redukcj¢ podstaw
przesadzajacych o rozstrzygnigciu konkretnego przypadku do jednej lub wielu ‘maksym’, ktore
stanowia ‘zasady prawne’.”20 Cecha takiego porzadku jest stabilno$¢ rozstrzygniec dla
poszczegdlnych konfiguracji stanéw faktycznych, a w konsekwencji przewidywalnosé¢

6 M. Weber, On Law in Econamy and Saiety, New York, 1967, s.63-64, za Frieske, op.cit., s.155

" Ktére nalezy odréznié od zachowan, ktére maja charakter bezrefleksyjny

18 M. Kuninski, Myslenie modelowe w socjologii Maxa Webera, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw
1980

19 Krasnodebski, op.cit., .83

20 M. Weber, Gospodarka i spoleczeristwo. Zarys socjologii rozumiejqcej, PNN, Warszawa 2002 s.500
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rozstrzygnig¢, co ma niebagatelne znaczenie dla projektowania dziatan przez jednostki, w
kierunku ich efektywnosci, w szczegolno$ci w dziedzinie obrotu gospodarczego. Mozna
powiedzieé, iz w sferze spotecznej racjonalne prawo warunkuje?’, a @ ngjmniej wspiera
racjonalne dzialania jednostek. Przewidywalnos$¢ racjonalnego prawa jest stabsza (soft), kiedy
owe abstrakcyjne reguty to ogoélne postulaty etyczne lub utylitarystyczne (racjonalnosé
materialna), amocnigjsza(rigid) w przypadku formalng generalizagi ced stanu faktycznego
(racjonalnos$¢ formalna).

Rowniez prawo irracjonalne dzieli Weber na formalnie i materialnie irracjonalne. Prawo
formalnie irragonalne to takie, w ktorym jego ,,stanowienie lub interpretacja nie moze by¢
kontrolowana sitami rozumu”. Przyktadem moze by¢ rozstrzyganie na podstawie wyroczni, czy
sadow bozych (ordaliow). Z kolei o prawie materialnie irracjonalnym moéwimy, gdy ,,decyzje
podsgmowane na jego podstawie sg ksztattowane przez konkretne okolicznosci poszczegdlnych
przypadkdw ocenianych z etycznego, emocjonalnego lub pditycznego punku widzenia, anie
na podstawie ogdnych nam”.

Tab.1. Typologia racjonalistyczna prawa wedlug Maxa Webera

Wysoki stopien generalizacji norm Niski stopien generalizacji norm
prawnych prawnych
Formalnie (logicznie) racjondne — Formalnieirracjondne (rytuali styczne) —
rozstrzygnigcie jest logiczng interpretacja magiczno-symboliczne $rodki procesowe,
sensu zachowan, w odniesieniu do prawnych  np. wyrocznie, formulki procesowe, proces
poje¢ w formie abstrakcyjnych norm legisakcyjny w starozytnym Rzymie z
czasO6w republikanskich
Materialnie (substancjalnie) racjondne — Materialnie (substancjalnie) irracjondne —
rozstrzyganie na podstawie imperatywow rozstrzyganie ,0d przypadku do pzypadku’
etycznych lub utylitarnych, lub innych regut
celowosci, czy tez politycznych maksym

Réznica miedzy formalizmem irracjonalnym i racjonalnym: ,,Jak daleko sigga absolutny
formalizm zmystowych znamion ogranicza si¢ ona [tj. prawnicza sublimacja prawa] do
kazuistyki. Dopiero interpretujaca sens abstrakcja powotuje do zycia szczegolne zadanie
systematyki: spojenia i zracjonalizowania dzigki srodkom logiki pojedynczych, uznawanych za
obowiazujace regul prawnych w jedna niesprzeczna strukturg abstrakcyjnych zasad
prawnych.”#?

Na okreslenie modelowe materialnej irracjonalnosci prawa wprowadzit Weber pojgcie
Kadijusitz. Odnosi si¢ to do wymiaru sprawiedliwosci sprawowanego przez kadiego® —
sedziego islamskiego. Kadi, nieskrgpowany sztywnymi normami prawnymi, mogt ocenia¢
kazda sprawg inaczej, kierujac si¢ wlasnym wyczuciem sprawiedliwosci w danym przypadku
oraz wymogami praktyki. Byl tym samym przeciwienstwem fugaha prawnika o teologicznej
orientadi. ,Kad nie dziata na wezwanie panstwa czy witadzy religijnej. Jego celem jest
ponowne postawienie cztowieka w takiej pozycji, aby mogt negocjowac swe wilasne
dozwolone zachowanie bez uprzedniego zatozenia, co powinno wynika¢ z tych negocjacji (...)
Prawo islamu (...) dziata zgodnie ze zdroworozsadkowymi zatozeniami dotyczacymi natury
ludzkiej, nie dazac bynajmniej do udoskonalenia wlasnych kategorii. Jest to system wyroku,
etyki i logiki, ktoérego kryterium to nie doskonatos¢ doktryny, lecz standardy zycia

2L Warunkuje zwlaszcza w sytuacji, kiedy prawo obejmuje wigkszos¢ dziedzin aktywnosci spoteczne;

22 M. Weber, Gospodarka i spoteczeristwo, op.cit., s.501-502

23 W klasycznym prawie islamskim petnie wtadzy miat kalif, swe uprawnienia sadownicze mogt delegowaé dla
kadich; znaczeie kadich zaczeto rosna¢ w okresie upadku witadzy kalifa, odtad uwazani byli za zarzadcow praw
kalifa, Proroka, Boga i spoteczenstwa; Ireneusz C. Kaminski, ,,Stuszno$é, czyli sakralne ustanowienie. Przypadek
prawaislamskiegao’, UJ (pubikagainternetowa)
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codziennego. Prawo widziane w ten sposob jed nieavykle rozbudovane, spgine, logicznei
skuteczne. Obowiazkiem cztowieka jest stosowanie si¢ do Bozych ograniczen, nie za$ proba
ich zmiany. W ramach tych ograniczen jednostka moze stworzy¢ wzajemnerelagei przepisy,
pamigtajac jednak o istnieniu tych ograniczen, a takze o mozliwych zawitosciach 1
reperkusjach.”

Postuzenie si¢ przez Webera 5przykladem kadiego do korstrukgcji typuidednego
materialnej irracjonalnosci prawa2 zostato poddane krytyce. Podkresla sig, iz wymiar
sprawiedliwosci sprawowany przez kadiego blizszy byt raczej (przynajmniej w praktyce)
modelowi materialnej racjonalno$ci. M. Rheinstein pisat, iz ,,prawo oparte o poszczegdlne
przypadki (caselaw) moze zmierza¢ do irracjonalnosci, lecznawet w najskrajniejszg formie,
w jakiej wystepuje - tzn. praktykowang przezkadiego, nie brakuje mu catkowicie
racjonalno$ci. Ani od mahometanskiego kadiego, ani od jego odpaviednika - angielskiego (lub
amerykanskiego) sedziego pokoju, nie oczekuje si¢ sprawowania wymiaru sprawiedliwosci na
podstawie abitralnych grymasw lub chwil owych fantazi. Dobry kadi to taki, ktérego degyzja
pozostaje w zgodzie zpowszetinymi przekonaniami, tzn. z reli gijnym lub etycznym systemem
wartosci, jaki dominuje w danym czase i migjsau. (...) Tylko wtedy, gdykadiemu powiodto si¢
wyrazenie w decyzji 'stusznych uczu¢ ludu', jego decyzja spotka sig¢ aprobata, bez ktorej nie
moéglby w sposob staty utrzymac swojego autorytetu. Taka praktyka zawiera spora dawke
irragonalnosci, lecz zasadniczo g ej zamyst ma materialnie racjonalny, chociaz w znacznej
mierze niewyrazalny charakter” ®

Zbyt pochopnie klasyfikowat Weber niektore przyktady jako substancjalnie irracjonalne
wcielenia prawa. Rowniez S. Andreski, tropiac ol$nienia, a w szczeg6lnosci pomytki Maxa
Webera, wytykat jego stabosci egzemplifikacyjne odnos$nie substancjalnej irracjonalnosci.
Zauwaza np.: ,,Nie miat takze racji méwiac o nieprzewidywalnosci wynikdéw procedur
prawnych istniejacych w cywilizacjach azjatyckich. W XVII wieku imperium otomanskie byto
najlepiej zorganizowanym panstwem na $wiecie. Nie ma zadnych dowodow na to, ze wyroki
sadow tureckich byly w tamtym czasie mniej przewidywalne niz wyroki sadow panstw
chrzescijanskich, W wieku XVIII w imperium zapanowaty juz wigkszy zamgt i niepewno$¢ niz
w monarchiach europejskich, z wyjatkiem moze Polski, ktora pograzyta si¢ wowczas w
chaosie.”?’

Prawo racjonalnejako typ idealny
Nalezy podkresli¢, ze pojgcie ,,prawo racjonalne” konstruowane przez Webera nie ma

odpowiada¢ konkretnym systemom, np. korstytucyjnym systemom europejskim XI1X w., ale
stanowi typ idealny (podobnie zreszta jak wiele innych poje¢ Webera). Mozna tez uzna¢, iz

4. Rosen, The Anthropdogy of Justice: Law as Culturein Islamic Saiety, Cambridge UP, Cambridge 1989
s.17i 56, za M. Ruthven, Islam, Prészynski i S-ka, Warszava 1998 s.103i 106

5 podobnie K. Frieske, ktory okresla Kadijusitz jako ,.rezultat namyshu lokalnych przywodcow religijnych,
odwolujacych sig nie tylko do litery koranicznych przepiséw, lecz takze do ducha Koranu i jego tradycji,
wypadaloby uzna¢ za substancjalnie irracjonalne” (s.158). Rozstrzygniecia kadiego nie sa ograniczone jedynie do
przepisow koranicznych i ,,ducha Koranu”, lecz moga si¢ odwotywac do zasad etycznej stusznosci; kadi
niekoniecznie byt przywddca religijnym, choc jego funkcja z czasem nabrata religijnego znaczenia, czego
symbolem bylo sprawowanie wymiaru sprawiedliwo$ci w meczecie; panowanie szariatu nie oznaczato koniecznie
rygorystycznego nim zwiazania wymiaru sprawiedliwosci. Np. ,,Przepisy zabraniajace riby (lichwy) obchodzono
za pomoca rozmaitych kruczkéw prawnych co doprowadzito do sytuacji, w ktorej cate prawo handlowe stato si¢
martwa litera (...) Gdy wtadcy dochodzili do wniosku, ze przepisy Szari’ atu sa nieadekwatne lub niewlasciwe,
wydawali dodatkowe dekrety lub w czasie posiedzen mazalim, czyli rozpatrywania krzywd, narzucdi prawainne
niz szari'at.” (Ruthven, op.cit., s.103

%6 M. Rheinstein, “Introduction”, w: Max Weber on Law and Saiety, Cambridge, Massachusetts 1954 s.LV, za
Kaminski, op.cit.

27's, Andreski, Maxa Webera olsnienia i pomytki, Warszava 1992 ss120-121
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przy postulatach Webera, aby prawem obja¢ maksymalna sferg spotecznej aktywnosci
jednostek, konstrukcja ta stanowi typ idealistyczny: nawet przy zastosowaniu okreslonych
srodkdw osiagania elastycznosci tekstow prawnych (zwroty nieostre, klauzule generalne)
prawo nie jest w stanie (i nie powinno) uregulowa¢ wszystkich sfer aktywnosci spotecznej
jednostek. Ztozono$¢ stosunkow spotecznych w swej petni zawsze bedzie wyprzedza¢ dowolny
system prawny. Gdyby zatem hipotetycznie zalozy¢, ze owo czyste w swej postaci prawo
,»racjonalne formalnie” objgtoby maksymalnie mozliwy zakres stosunkdw, to nieuchronnie
zaprzestaloby pelié funkcjg¢ instrumentu racjonalnego, a statoby si¢ ,,zelazna klatka”, o jakiej
wspomniat Weber.

Nie da si¢ wige unikna¢ racjonalno$ci materialnej w prawie. ,,Spetniajac, w zasadzie,
warunki opisane w charakterystycetypuidednego prawaformalnie racjonalnego, wspotczesne
systemy prawne maja to do siebie, ze zostawiaja sobie furtki, przez ktére mozna od tej
formalnej racjonalnosci uciec” (Frieske). Takimi furtkami sa np. tzw. klauzule generalne, czyli
przepisy zawierajace odestania do jakiego$ systemu ocen lub do pozaprawnego systemu
normatywnego, ktory na ogot jest uzasadniony aksjologicznie (np. system moralny,
obyczgowy, ethos konkretnej grupy zawodowej, zasady wspotzycia spotecznego).?® Klauzule
generalne dominuja w prawie cywilnym, ale wystgpuja rowniez i w innych gateziach prawa,
np. w administracyjnym prawie gospodarczym, tak wazka sfera aktywno$ci spotecznej jak
wykonywanie dziatalno$ci gospodarczej, zostala okreslona za pomoca trzech takich odestan
pozasystemowych: ,,Przedsigbiorca wykonuje dziatalno$¢ gospodarcza na zasadach uczciwej
konkurencji i poszanowania dobrych obyczajow oraz shusznych intereséw konsumentow.”

Mozna w tym kontekscie ukaza¢ potencjalne relacje migdzy zdaniami normatywnymi a
wartos$ciujacymi (ocenami) w systemie prawnym. Wyrdznia si¢ bowiem: 1) systemy
deontologiczne oraz 2) deontologiczno-aksjologiczne. W tych pierwszych normatywne reguty
postgpowania i oceny sa wobec siebie nierelewantne. W drugich systemach przyjmuje si¢
rownowaznos$¢ zdan normatywnych i wartosciujacych. Biorac pod uwage stosunek systemow
deontologiczno-aksjologicznych do elementow pozasystemowych wyrdznia sig: 2a) systemy
zamknigte (normatywnie, aksjologicznie lub informacyjnie) 1 2b) systemy otwarte — przy
dokonywaniu degyzji walidacyjnych i interpretacyjnych dopuszczalne jest postugiwanie sig¢
zdaniami warto$ciujacymi i normatywnymi nie nalezacymi do systemu.30

Wisrod konkretnych przyktadow tendencji w kierunku materialnej racjonalno$ci
systemow prawa prof. Gesser (Prof. of Law and Sociology d Law, University of Bremen)
wymienia

* uzupelnienie sztywnego systemu angielskich writs®! zasadami stusznosci (Lorda

Kanclerza),

* uzupehienie abstrakcyjnego prawa rzymskiego szkét bolonskich przez prawo

kupiedckie,
* korekcja ,,niesprawiedliwosci” formalnej racjonalnos$ci przez panstwa opiekuncze
(welfare gate);

* prawo racjonalne formalnie staje si¢ coraz bardziej niefunkcjonalne w procesie
globalizacji: regulacja prawna wszystkich spotecznych zachowan wspotczesnych
ztozonych spoteczenstw jest iluzoryczna;

28 S. Wronkowska, M. Zielinski, ,,Srodki osiagania elastycznosci: klauzule generalne”, w: Problemy i zasady
redagowvania tekstéw prawnych, Warszava 1993 ss110-114

29 Art. 8 ustawy z dnia 19 listopada 1999— Prawo dziatalnoéci gospodarczej (Dz.U. Nr 101, poz. 1178, z
pézn.zm.)

*0E. Kustra, Racjonany ustawodawca. Anali za teoretycznoprawna, Torun 1980, ss.162-163

3L Writ — pismo o okreslonej tradycyjnej formie (zaczynajace si¢ od pozdrowienia adresata), nakazujace podjecie
lub zaniechanie jakiego$ dziatania, wystosowane przez krola w jego imieniu. W $redniowieczu wyksztatcit si¢
sztywny zestaw writs, ktore za optata uzyskiwano od kanclerza; za: M. Weber, Gospodarka i spoleczenstwo...,
op.cit., s.499 (przypis)
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* Jesli w tym stuleciu azjatyckie kultury prawne stang si¢ dominujace, ,,formalna

racjonalno$¢ prawa przejdzie do historii.”

Na koncu tego rozdziatu warto przytoczy¢ jeszcze uwagg Stanistawa Andreskiego na
temat terminologii uzywanej przez Webera: ,,Chcac wydoby¢ sens tego, oczym Weber méwi,
trzeba dla uzytych przez niego pojg¢ znalez¢ bardziej zrozumiate substytuty... Jezeli tak
postapimy, przekonamy si¢, ze wowczas kiedy Weber mowi o podejmowaniu decyzji opartych
na‘ragach formalnych’ jako przedgwstawnych ‘ragom materialnym’ lub ‘wzglgdom
materialnym’, mozemy ‘formalny’ zastapi¢ okresleniem ‘zgodny z litera prawa’, lub ‘Scisle
odpowiadajacy literze prawa’, a ‘materialny’ — okresleniem ‘oparty na wzgledach etycznych’,

. . . . e r rr 2
takich jak ‘sprawiedliwo$¢’ lub ‘rowno$é’.”

Racjonalne prawo w praktyce

Duch kapitalizmu a duch prawa

Pomimo, iz pojawienie si¢ nowoczesnego kapitalistycznego sposobu gspodarowaniaw
jego europejskiej postaci, wiazal Weber z protestancka, w szczego6lnosci purytanska etyka, to
jednak zasadnicza przyczyna spoleczna miat by¢ postepujacy proces racjonalizacji. W swej
najbardziej znanej ksiazce Etyka protedancka i duch kapitalizmu pisat: ,,Nie mamy zamiaru w
jakikolwiek sposob podtrzymywac tak ghupiej 1 doktrynerskiej tezy, jakoby duch kapitalizmu...
mOgt powstaé jedynie na skutek Reformacji, lub nawet ze kapitalizm jako system ekonomiczny
jest tworem Reformacji”; ,,Wydaje si¢ tedy, ze rozwdj ‘ducha kapitalistycznego’ najprosciej
byloby pojac jako czastkowe zjawisko w cato§ciowym rozwoju racjonalizmu i Zze mozna
wywies¢ go z zasadniczego stanowiska, jakie ten ostatni zajmuje wobec ostatecznych
problemow zyciowych. Protestantyzm wchodzitby przy tym historycznie tylko o tyle w gre, o
ile odegrat on role ‘zwiastuna’ czysto racjonalnych pogladéw na zycie.”*

W procesie racjonalizacyjnych przemian spoteczno-ekonomicznych prawo miato istotne
znaczeaie: kapitalizm, jako ragonalny spaosdb gaspodarowania, parzebuje ragonanego
porzadku prawnego. ,,To..., co jest specyficzne dla nowoczesnego kapitalizmu... — §cisle
ragonalna organizaga pracy napodstawie ragonalng techniki —nigdy nie powstato i nie
moglo powstaé w... irracjonalnie skonstruowanych ustrojach.”** Weber podkreslat w
szczegdlnosci role konstrukeji prawniczych® oraz g/stemu sformali zowanych wzorcéw
dzialania koniecznych dla wzglednego bezpieczenstwa obrotu gospodarczego. Racjonalno$¢
formalna prawa jest specyficznym zjawiskiem kultury Zachodu (z wyjatkiem prawa
angielskiego), w niej tez mogt narodzi¢ si¢ kapitalizm. Dlatego tez, dowodzit Weber,

%23, Andreski, op.cit., ss118-119; autor w dalszej czesci wypowiedzi wytyka Weberowi: ,,Wedtug Webera
‘formalizm’ polegajacy na podejmowaniu decyzji zgodnych z litera prawa czyni prawo ‘racjonalnym’ lub
‘zracjonalizowanym’... Jednakze niekiedy Weber uzywa pojecia ‘formalizm’ zamiennie z pojgciem ‘rytualizm’,
czym zaprzecza sam sobie, gdyz powiada, ze rytualizm nie jest zgodny z prawem racjonalnym”, jednak zdaje sig,
ze Weber uzywajac w odniesieniu do poje¢cia ,,rytualizm” okre§lenia ,,formalizm”, miat na my$li ,,prawo formalnie
irracjonalne”: byto ono wprawdzie formalistyczne, ale jego stosowanie to wyraz indywidualnych decyzji
wyznaczonych przez formg zewngtrzna zachowania (np. odpowiednie gesty), bez norm uogdlniajacych sens
zachowania; a wige formali zm-rytualizm nie jest zgodry z prawem (formalnie) ragonalnym — zwiazane jest to z
dualizmem prawa formalnego: ragonalnegoi irragonalnego. O takim rytuali zmie pisze Weber: ,, Formanemu
charakterowi samej procedury przeciwstawia si¢ tu zatem catkowicie irracjonalny charakter srodkow
rozstrzygania” (Gospodarka i spoteczenstwo, op.cit., s.566, zob. tez. s.501)

%3 M. Weber, Etyka protestancka i duch kapitali zmu, za: Krasnodgbski, op.cit., s.169

3 M. Weber, Gessamelte Politi sche Schriften, za: Krasnodebski, op.cit., 5.76

% Przez konstrukcje prawnicza rozumiemy zabieg intelektualny polegajacy na dobywaniu tresci z przepisow
prawa, tworzeniu pojg¢, figur, zasad instytucji systemu. Ma ona nade wszystko cele praktyczne, utatwia
opanowanie danych dziedzin lub catoséci prawa”, H. Kupiszewski, Prawo rzymskie a wspotczesnosé, Warszava
1988 s.221, za B. Adamiak, J. Borkowski, Polskie postepowanie administracyjne i sqdowoadministracyjne,
Warszawa 2001, s.67 (przypis)
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zasadnicza wlasciwos$cia swoista kapitalistycznego porzadku prawnego jest nie tyle materia
prawna, lecz forma, sposob jego organizacji. ,,Dopoki wyrazny formalizm prawny pozwala
catemu aparatowi prawa dziata¢ na wzor technicznie racjonalnej maszyny — dopdy daje on
kazdej osobie prawnej wzglednie maksymalne pole manewru w celu podejmowania
samodzielnych posunig¢, a zwlaszcza umozliwia przeprowadzanie racjonalnych kalkulacji
nastepstw i prawdopodobnych rezultatow celowo podejmowanych dziatan.”>®

Porzadek ten charakteryzuje si¢ tym, ze:

* oddzielony jest od innych aspektéw politycznej aktywnosci,

* posiada profesjonalna grupe prawnikéw, ktorych domena jest aplikowanie do prawa nie
postul atéw ideologiczno-pdlitycznych, lecztechnicznych (konstrukcje prawnicze®’,

* modelowany jes w sposob swiadomy i jest wzglednie wolny od bezposrednich
wpltywow religijnych i tradycyjnych wartosci,

* stosowanie abstrakcyjnych regut do podejmowania decyzji (rozstrzygni¢é) w
konkretnych przypadkach (stabilno$¢ i przewidywalno$¢ prawa).

Jednakze sam Weber dostrzegt, iz wzajemne odniesienia prawa i gospodarki sa nader
ztozone 1 byloby uproszczeniem stwierdzié, iz prawo ,,racjonalne formalnie” umozliwito
powstanie gospodarki kapitalistycznej. Jako kontrprzyktady podaje sytuacj¢ w pé6znym okresie
Cesastwa Rzymskiego, kiedy prawo cywilne bylo najbardziej ,,zracjonalizowane”, co jednak
nie powstrzymato upadku kapitalizmu starozytnego. Przeciwna sytuacja rozwingta si¢ w
Anglii: racjonalna gospodarka i brak ,,formalnie racjonalnego” prawa. Dlatego kwesti¢
wzgemnych oddziatywan prawa i gospodarki pozostawia nierozstrzygnieta: ,,Zycie mozna...
‘racjonalizowaé’ z nader zréznicowanych punktow widzenia i w wielu ré6znych kierunkach.
Racjonalizm to pojgcie historyczne zawierajace w sobie caty §wiat przeciwienstw, i bedziemy
musieli dopiero zbadad, z jakiej to maki jest ta konkretna forma ‘racjonalnego’ myslenia i
zycia, z ktérej wyrosta owa idea ‘powotania zawodowego’ i owo — jak widzieliSmy z punktu
widzenia czysto eudajmonistycznego wlasnego interesu tak irracjonalne — po$wigcenie si¢
pracy zawodowej, ktore byty 1 wciaz jeszcze sa jednym z charakterystycznych sktadnikow
nasz¢ kapitali styczngj kultury.”>®

S. Andreski konkluduje: ,,Tym, co mozna uratowac z tezy Webera o zwiazku mi¢dzy
‘racjonalnym’ prawem a ‘racjonalna’ gospodarka, jest stwierdzenie, iz wysoki stopien
regularnosci procedur prawnych stanowi warunek konieczny rozwoju przedsigbiorczosci, czyli
kapitalizmu. Oczywis$cie nie jest to warunek wystarczajacy, poniewaz rOwnie wazna jest tre§¢
regularnie przedrzeganych i obowiazujacych regut gry. Azeby kapitalizm mogt si¢ rozwijac, a
nawet tylko przetrwaé, musza one gwarantowac bezpieczenstwo wlasnosci i zysku, pozwala¢
na pobieranie procentu, zapewnia¢ wolno$¢ nabywania i sprzedawania dobr oraz targowania
sie o cene.”3®

Radonalno-legalne panowanie i rzady prawa

W swej stynnej typologii panowania®® Weber wyodrebnit trzy idealne (czyste) typy
palitycznej dominadgi:
1. tradycyjng —rozkazywanie w imieniu osobistego autorytetu opartego ratradycji,

% M. Weber, Wirtschaft und Gesell shaft, wyd. |, Tiibingen 1922 s.465 za Andreski, op.cit., s.119

3" By¢ moze Weber przecenit znaczenie ,,tworczosci” prawniczej jako osobnego czynnika.

%M. Weber, Etyka protestancka i duch kapitali zmu, za: Krasnodgbski, op.cit., s.169

39 Andreski, op.cit., 5.122

“0\Weber odréznia panowanie od whadzy, ktéra jest pojeciem szerszym, mniej okre§lonym i mniej
zorganizowanym, oznacza kazda formg¢ narzucania postuchu w stosunkach mi¢dzyludzkich. Panowanie za$ jest
pojeciem Scislejszym i okreslonym, oznacza mozliwo$¢ uzyskania postuchu u gwnych osdb darozkazdw o
okreslone;j tresci, ucieles$nia si¢ w dominacji polityczne;j.
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2. charyzmatyczng - rozkazywanie w imieniu osobistego autorytetu opartego ra
charyzmie,
3. legalistyczng - rozkazywanie w imieniu bezosobove normy.

Panowanie jest prawowite wowczas jedynie, kiedy ludzie w to wierza, kiedy wierza w
swoj ,,obowiazek” stuchania panujacego; zatem aby panowanie byto zapewnione w sposob
wzglednie stabilny potrzebuje ono uzasadnienia. Trzy powyzsze typy roznia przede
wszystkich trzy rézne legitymizacje wtadzy. W zaleznosci od typu, wykonawcy rozkazow sa
albo ,,poddanymi”, albo ,,zwolennikami”, albo ,,obywatelami”, za§ panujacy odpowiednio:
»panem”, ,.przywodca” lub ,,przetozonym” (legalnie panujacym):

,Obowiazywanie polecen wtadzy moze si¢ wyrazac, po pierwsze w systemie Swiadomie
stworzonych racjonalnych regut (...), ktore ludzie uznaja za wiazace zawsze wtedy, gdy powota
si¢ na nie osoba przez nie wskazana (...). Obowiazywanie jest zatem wlasnoscia samej normy,
nie za$ osoby. Wtadza moze si¢ tez opiera¢ na osobistym autorytecie. Ten osobisty autorytet
moze by¢ z kolei budowany na $wigtos$ci tradycji wskazujacej na to, ze jest i zawsze bylo w
zwyczaju podporzadkowywanie si¢ okreslonej osobie. Lub, zgota odwrotnie, osobisty autorytet
moze mie¢ swoje zrédto w nadzwyczajnosci, w wierze w charyzme, w objawieniu czy tasce,
jaka sa obdarzone takie osoby jak zbawca, prorok, czy bohater. ‘ Czyste' typy daminagi,
odpowiadaja trzem mozliwym typom legitymizacji. Formy dominacji jakie pojawity si¢ w
historycznych realiach, stanowia kombinacje, mieszanki, adaptacje i modyfikacje tych
‘czystych’ typow.”*

Sita prawa, czyli stopien jego spolecznej aprobaty, z czym wiaze si¢ rOwniez uznanie
panujacego wytonionego na podstawie prawa, tkwi w zdroworozsadkowosci i
przewidywalnosci jego regul, pozwalajacych skutecznie realizowa¢ dziatania celowo-
ragonalne jednastek. ,,..w nowoczesych europejskich spoteczenstwach kapitalistycznych
uzasadnienie prawa tkwi w jego logicznej formie... prawo jest akceptowane ze wzgledow
instrumentalnych jako dogodne narzedzie do osiagania rozmaitych celow.”*

Wedlug Webera legalny (nowoczesny) typ panowania, mogt zaistnie¢ dzigki
zracjonalizowaniu prawa w aspekcie formalnym, dlatego tez ,,panstwo, w sensie panstwa
racjonalnego... istniato tylko na Zachodzie.”**

Charakteryzujac typ racjonalno-legalny Weber podkresla nadrzedny charakter normy
prawnej: z jednej strony sa ci co stuchaja osoby ,,za ktora stoi” norma prawna, a z drugiej —
»samo wydanie rozkazu jest tez aktem postuszenstwa wobec normy, nie za§ samowola, taska,
przywilejem”. Tylko taki stosunek panujacego, obywateli i prawa mogt sktoni¢ Monteskiusza
do stwierdzenia: ,,Jestesmy wolni, poniewaz zyjemy pod prawem cywilnym.”. Zatem z
legalnym typem panowania wiaze si¢ zasadnicza zmiana roli prawa: tak jak wcze$niej mozna
byto méwic o rzadach przy pomocy prawa (rule by law), tak w nowoczesiym typie panowania
mowimy o rzadad prawa (rule of law), ktore znamionuja panstwo prawa. ,,W systemie
rzadzenia przy pomocy prawa, prawo jest instrumentem rzadu i rzad jest ponad prawem. W
kontrascie do tego, w systemie rzadow prawa nikt nie jest ponad prawem, nawet rzad.
Podstawa ‘rzadéw prawa’ jest autonomiczny porzadek prawny. (...) Przede wszystkim rzady
prawa jako regulator wladzy, spetniaja dwie funkcje: limituja arbitralno$¢ i naduzycia wladzy
oraz czynia rzady bardziej racjonalnymi i inteligentnymi.”** Jak juz byta o tym mowa, aby
zapewni¢ porzadkowi prawnemu autonomiczny charakter, niezbg¢dna jest formalistyczna
artykulaganorm.

,Panowanie tradycyjne, cho¢ nieporownanie bardziej stabilne, dominujace na przestrzeni
historii, zostaje przetamane albo przez charyzme, albo przez racjonalizm. Proces

“1 M. Weber, On Law in Econamy and Saiety, New York, 1967 s.336, za Frieske, op.cit., 5.146-147
“2 Frieske, op.cit., 5.149

43 M. Weber, Wirtschaftsgeschichte, za: Krasnodebski, op.cit., s.77

“BoLl, ,What IsRule of Law?", Perspedives, vol. 1, no. 5 (pubikaga internetowa)



Mariusz Agnasiewicz, Prawo a racjonalnosé¢ w ujeciu Maxa Webera

tradycjonalizacji i racjonalizacji jest przerywany przez erupcje charyzmy. Jednak w miare
postgpu racjonalizacji erupcje te sa coraz rzadsze. Wraz z postgpujacym rozwojem trwatych
tworow instytucjonalnych charyzma musi si¢ usuna¢. Ostatnig postacia charyzmy jakie
przyjmowata ona w swej znamiennej drodze, jest charyzma rozumu, charyzmatyczny ‘blask
rozumu’ w czasach o§wiecenia. Obecnie charyzma pojawia sig tylko chwilowo, na przyktad
przy wybuchu emocji masw czase wyborow.”*

Biurokraga: dziewictwo utracone

Innym skutkiem formalizagi prawa, czyli jegoragonaizagi sensu stricto w ujeciu
Webera, byto powstanie profesjonalnego aparatu urzedniczego oraz biur okracji*® -
»instytucjonalnej postaci” wladzy racjonalno-legalng. ,, Podobre, jak od czasow $redniowiecza
tzw. postep do kapitalizmu stanowi miernik nowoczesnosci gospodarczej, tak tez postep do
biurokratycznej organizacji urzedniczej (Beamtentum) — opartej natakich czynnikacd jak
zatrudnienie, uposazenie, emerytura, awans, wyszkolenie zawodowe i podziat pracy, Sciste
okreslenie kompetencji, dokumentacja, hierarchiczna struktura podwtadnych i zwierzchnikow
— stanowi miernik nowoczesnos$ci panstwa. (...) Takze nowoczesna masowa armia jest armia
biurokratyczna, oficer za$ stanowi szczego6lna kategori¢ urzednika — w przeciwienstwie do
rycerza, wodza plemiennego czy homeryckiego bohatera. (...) Roéwniez w kosciele
najwazniejsza decyzja podjeta w roku 1870 wcale nie byt tak szeroko dyskutowany dogmat
nieomylnosci, lecz uniwersalny episkopat. Stworzyl on ‘kaptanokracje’, biskupa za$ i ksigdza
uczynit, inaczej niz to byto w $redniowieczu, prostym urz¢dnikiem centralnej wtadzy
kurialnej.”*’

Weber wskazywat tez na zwiazek elementéw nowoczesnego spoteczenstwa: nowoczesnej
wladzy i aparatu urzedniczego panstwa oraz kapitalizmu: ,,Czynnikiem utatwiajacym rozwdj
kapitalizmu byta tez racjonalizacja prawa i powstanie nowoczesnego panstwa. Rozwo6j w
kierunku nowoczesnego panstwa, opartego na prawie stanowionym i postugujacego si¢
biurokratycznym aparatem administracyjnym, przebiegat wprawdzie niezaleznie od rozwoju
kapitalizmu, bo kapitalizm nie rozwijal si¢ bynajmniej w krajach wzorowej biurokracji, lecz
dzi$ kapitalizm 1 biurokracja odnalazly si¢ nawzajem i sa intymnie ze soba zwiazane.”*
Racjonalne prawo taczy w jednym ustroju organizacyjnym (np. panstwa): legalnie
panujacego/przetozonego, obywateli/cztonkow zwiazku oraz sztab zarzadzajacy — urzednikow
mianowanych przez panujacego. ,,Biurokracja jest najskuteczniejszym sposobem
implementacji rzadow prawa’

Biurokratyczna organizacja panstwa jest instrumentem zarzadzania najbardziej
efektywnym i niedo$cignionym, condtio sine qua nonwydajnej dziatalnosci wielkich
organizacji ludzkich, ktérych panstwo jest najtypowszym przyktadem. Jednakze bez
biurokracji nie moze sobie poradzi¢ rowniez kazda inna duza organizacja, jak np. prywatne
przedsigbiorstwa kapitalistyczne czy partie. ,,...calkowicie biurokratyczny typ administrowania
organizacja... jest... zdolny osiagna¢ najwyzszy stopien wydajnosci i jest w tym sensie
formalnie najbardzigj ragonalnym sposobem sprawowaniaimperatywnej kontroli nad
ludzmi™, ,»Wymogi masowych administracji czynia to absolutnie niezbednym. Istnieje
jedynie wybor migdzy biurokracja a dyletantyzmem na polu administracji.”*

45 Krasnodebski, op.cit., .82

8 Weber jako pierwszy uzyt tego terminu

4" M. Weber, Beamtenherrschaft und pditi sches Fiihrertum, za: Krasnodebski, op.cit., .178

48 M. Weber, Gessamelte Politi sche Schriften, za: Krasnodebski, op.cit., s.76

49 R.J. Kilcullen, “Max Weber: On Bureaucracy”, Maajuarie University, 1996 (publikaga internetowa)

0 M. Weber, The Theory of Sacial and Econamic Orgarization, tr. Henderson and Parsons, New York, 1947,
s.337, za Kilcullen, op.cit.

1 M. Weber, Econamy and Saiety, Totowa, New Jersey, Bedminster Press 1921(1968), s.224
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Z drugig strony Weber dostrzegat jednak niebezpieczenstwa zwiazane z zawitoscia
procedury administracyjnej, ktora moze sprawi¢, ze administrowanie biurokratyczne staje si¢
niefunkcjonalne i jest zaprzeczeniem racjonalno$ci instrumentalnej. Przy odci$nigciu znamienia
formalizmu prawnego, w dzisiejszym ksztalcie pojecia biurokracji zatarly si¢ wszelkie
wedchnieniaWebera podjg adresen. W Stowniku wyrazéw obcych Kopalinskiego (2000)
czytamy o biurokracji: ,,Ogoét ludzi administrujacych, zarzadzajacych, organizujacych prace
instytucji i urzednikow; wtadza oderwana od mas, narzucajaca im decyzje spolecznie
szkodliwe”; biurokrata: ,,urzednik bezduszny, §lepo trzymajacy si¢ formalnej strony
przepiséw”’; biurokratyzm: ,,bezdusznos¢, formalizm, rutyna, opieszalo§¢ administracji,
polaczone z nieckompetencja i obojgtnoscia dla spraw i interesow jednostek 1 ogotu”.

Zakonczenie

S. Andreski sformutowat mysl, iz podstawowa stabo$cia analiz Webera, a przynajmniej
podstawowym zrédtem stabosci, jest pojecie racjonalnosci: zbyt kurczowe trzymanie si¢
niglednoznacznego pojgcia sprowadzito wywody Webera do ,,przeformutowywania tautologii”,
w ,,$lepa uliczke”. Wprawdzie nie podzielam tak postawionego wniosku, lecz istotnie dostrzec
mozna, iz Weber uzywat stowa ,,racjonalnos¢” i ,,racjonalizowanie” czasami jako wytrychaw
swojej socjologii prawa, czasami nieprecyzyjnie, wrgcz enigmatycznie, doprowadzajac przez to
do jego zbytniego rozmycia lub zatracenia istotnych tresci.

,Uwalniajac” swoja socjologie¢ od wartosci przewarto§ciowat to co okreslit jako
,formalng racjonalno$¢” prawa catkowitym kosztem racjonalnos$ci ,,materialnej”. Tymczasem
»formalna racjonalno$¢” nie jest panaceum na wszelkie bolaczki Temidy, tudziez
irracjonalnosci spoteczenstwa, ,,cena, jaka przychodzi ptaci¢ za pozornie dobroczynne rezultaty
procesl racjonalizacji, jest rutynizacja i uzaleznienie od rozmaitych procedur, ktorych
wyrazem jest biurokracja.” (Frieske) Dowodem jest cho¢by wydzwigk stowa ,,biurokracja”, w
szczegdlnosci w Polsce: uksztalttowat si¢ jego pejoratywny sens; miejmy nadziejg, ze jest to
skutek tego, iz zyjemy jeszcze w czasach biurokracji ,,przedracjonalnej”, a nie
»postragonang”.

7 zagrozen z tym zwiazanych Weber prawdopodobnie zdawat sobie sprawe. ,,Zaden
mechanizm na $wiecie nie funkcjonuje tak precyzyjnie, jak ten ludzki aparat i, poradto, tak
tanio... Racjonalna kalkulacja... redukuje kazdego pracownika do trybiku w biurokratyczne;j
maszynie i, kiedy zobaczy siebie w tym $wietle, moze jedynie zapytac jak przeksztalci¢ siebie
w jaki$ wigkszy trybik... Pasja biurokratyzacji prowadzi nasdorozpacz” — pisal.

Ale pomimo tego Weber wnidst wiele cennych —,, ragonalnych” reflekgji i analiz,
zaroOwno teoretycznych jak i praktycznych tropiac proces racjonalizacji zycia i jego prawnych
korelatow. Jego modele idealne maja wielka warto$¢ poznawcza. Nawet pomimo tego (a moze:
wilasnie dlatego?), ze dzi$ - w nurtach postmodernistycznych w szczegdlnosci - kwedionye
si¢ takie idee doktryny prawa jak ,,model racjonalnego prawodawcy”, czy generalnie
roszczenia ,,racj onalno$ci”®2

%2 z0b. L. Morawski, , Postmodernizm a teoria prawodawcy ragonalnega’, Pasistwo i Prawo; tegoz: Co moze da¢
nauce prawa pcstmodernizm?, Torun 2001



